Consorzio Astrea - Lutech

Numero verde: 800.177.171

Mail: cgs@mdg.lutech.it

[image: image1.png]



TRIBUNALE DI GENOVA
IIIa SEZIONE COLLEGIALE 
Dott. Delucchi
Presidente 

VErbale di udienza rEdatto DA FONOREGISTRAZIONE
Pagine verbale: n.  7
procedimento penale n. 3306/05 R.G.

A CARICO DI: Perugini Alessandro + 44
UDIENZA DEL  9 Luglio 2007
Esito: Rinvio al  17 Settembre 2007
INDICE ANALITICO PROGRESSIVO

6IL TRIBUNALE SI RITIRA PER DELIBERARE
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Procedimento penale n. 3306/05 Udienza del 9 Luglio 2007
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BURATI ALESSIO
Ausiliario tecnico
procedimento a carico di – Perugini Alessandro + 44 -

PUBBLICO MINISTERO PETRUZIELLO - ...(LA REGISTRAZIONE INIZIA DA QUI)... fossero vergate da un unico estensore se vi fossero delle parti identiche in tutti i singoli... in tutti questi moduli di dichiarazioni e in effetti appunto dall’esame contestuale di tutti, perché anche... anche perché dall’esame contestuale di tutti i moduli emergeva visivamente che vi erano delle parti scritte in maniera uguale e ciò era immediatamente apprezzabile anche, secondo il Pubblico Ministero, da un non tecnico. In effetti sono risultate due diverse tipologie di manoscrittura compilativi per questi moduli sia per quanto riguarda la scritta “Bolzaneto” che per quanto riguarda la parte centrale relativa alle dichiarazioni dei detenuti. La consulenza è stata depositata nel fascicolo del Pubblico Ministero ed è stato dato avviso di deposito alle parti che quindi hanno potuto prendere visione dell’elaborato nella Cancelleria. L’ufficio del Pubblico Ministero chiede di essere autorizzato a produrre queste dichiarazioni di primo ingresso tutte insieme e distinte per le due diverse tipologie di manoscrittura compilativi uguale che è risultata, sono produzioni già acquisite al fascicolo del dibattimento ed è semplicemente una nuova produzione che evidenzia le due parti uguali che si ripetono in tutti i vari... nelle varie dichiarazioni di primo ingresso. Un maggiore chiarimento sul punto potrà essere fornito dal consulente che è stato nominato dall’ufficio del Pubblico Ministero, la dottoressa Laura Parodi, della quale si chiede fin da ora l’audizione ai sensi dell’articolo 507 del codice di procedura penale qualora il Tribunale lo ritenesse utile al termine del dibattimento.
PRESIDENTE – I difensori e le parti civili su questa istanza?
DIFESA – Avv.Celasco – Avvocato Celasco, Presidente. Sulle modalità di produzione c’è opposizione ovviamente perché comunque è già agli atti e questa mi sembra una produzione quantomeno suggestiva circa poi la lettura che verrà data di questi moduli. È già stata prodotta inizialmente dal Pubblico Ministero ed è stata prodotta nel corso della istruttoria e ritengo che la produzione non possa essere ammessa. Per quanto riguarda poi l’esame del consulente io credo che a distanza di 6 anni ormai, poteva essere disposta tempestivamente la consulenza e indicarlo nelle liste perché in questa maniera con il 507 ovviamente viene aggirata la disciplina del 468. Quindi mi oppongo anche all’esame in questa fase. Ed eventualmente, se il Tribunale lo riterrà, verrà disposta una perizia e quindi le parti, compresa ovviamente la parte pubblica, indicherà i propri consulenti.
PRESIDENTE – Gli altri difensori?

PARTE CIVILE – Avv.Migliazzi – La parte civile non aveva ancora parlato. Volevo aggiungere due cose. La parte civile si associa alle istanze di produzione del Pubblico Ministero e ora ritengo che la produzione di documenti sia sempre possibile e quindi non riesco a comprendere una opposizione alla produzione di documenti specie di documenti che sono già stati ammessi. Quindi da questo punto di vista si tratta semplicemente di documenti che sono stati messi in ordine per consentire di vedere un qualcosa che secondo me è visibile ictu oculi e che non ha necessità neppure di una particolare perizia, cioè la perizia sarà stata fatta per comprendere questo meccanismo ma una volta che si vedono i fogli uno dopo l’altro e li si guardano materialmente uno dopo l’altro è chiarissimo l’esito della perizia, cioè si guardano i fogli uno dopo l’altro e si vede che i nomi sono fotocopiati. Questo potrà essere oggetto di valutazione del Tribunale che nel caso in cui abbia necessità di qualche chiarimento potrà a quel punto chiedere, con il 507, di sentire il consulente che ha visionato questi atti ma secondo me non è neppure necessario nel senso che mi associo alla richiesta del Pubblico Ministero ma in realtà la produzione documentale è più che sufficiente per comprendere visivamente come le... quei fogli siano fotocopiati anche nella parte grafica. Quindi l’elemento fondamentale è poter visionare quei fogli in quell’ordine e a quel punto il Tribunale, una volta visionati quei fogli e sulla produzione documentale non c’è motivo per opporsi, potrà valutare se è necessario ottenere qualche chiarimento oppure se il dato, proprio guardandoli uno dopo l’altro attaccati, è talmente lampante che non c’è neppure necessità di complicazioni tipo perizia o cose del genere ma al limite due parole di chiarimento al tecnico che ha già valutato le carte.
PUBBLICO MINISTERO – Volevamo fare...(incomprensibile)... rispetto alla opposizione che è stata fatta dall’avvocato Celasco. Si tratta di documenti che sono già acquisiti dal Tribunale...
DIFESA – Avv.Celasco – Mi scusi Presidente, credo che comunque non possa replicare il Pubblico Ministero.
PUBBLICO MINISTERO – Volevamo...

PRESIDENTE – Esattamente il Pubblico Ministero chiede che vengano acquisite...
PUBBLICO MINISTERO – Solo le dichiarazioni di primo ingresso raggruppate tutte insieme e volevamo  citare che c’è un precedente del Tribunale rispetto alla difesa Gaetano perché sono state acquisite le foto ingrandite delle parti offese Percivati, La Rochelle e il gruppo che interessava alla difesa Gaetano che erano già acquisite agli atti con provvedimento del Tribunale e il Tribunale le ha riacquisite in forma ingrandita perché c’era un interesse della difesa a che fossero evidenziati dei particolari e in particolare l’orario. Non vedo perché un analogo provvedimento non possa essere preso in confronto a un documento che già più volte... che è già acquisito dal Tribunale. 
PRESIDENTE – Quindi l’istanza consisterebbe nella richiesta di produrre gli stessi documenti già acquisiti raggruppati in modo diverso.
PUBBLICO MINISTERO – Esatto, sì. Messi tutti insieme in un fascicoletto e così il Tribunale li ha tutti in un fascicoletto riuniti.
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PRESIDENTE – (Dà lettura dell’ordinanza) Alla ripresa dell’udienza il Tribunale dà atto che all’esito delle ricerche disposte per individuare il domicilio di Cavalleri Gianandrè, il Comune di Torino ha fatto pervenire fax in data odierna alle ore 11:49, nel quale... contenente certificazione anagrafica dalla quale risulta che Cavalleri Gianandrè di Attilio e di Neirotti Dovis Silvana, nato il 20 aprile ’66 a Torino, già coniugato, abitante in via Giulia di Barolo 5, cancellato per irreperibilità il 23 maggio 2002. Il Tribunale preso atto della Comunicazione dell’Ufficio Anagrafe di Torino dà atto della impossibilità di escutere il teste Cavalleri per irreperibilità dello stesso e preso atto dell’astensione dalle udienze, comunicata dai difensori e dai patroni di parte civile, per il periodo 16/21 luglio e rilevato che per le udienze del 10 e del 13 luglio già fissate in calendario non vi sono adempimenti istruttori da compiere revoca le udienze già fissate per il 10, 13, 16, 17 e 20 luglio rinviando per la prosecuzione del dibattimento all’udienza del 17 settembre 2007, ore 9:30, per l’audizione dei testi Brand, Evangelisti e Roiati.
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